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Zusammenfassung

Mit dem nationalen GMES Nutzerforums am 27. und
28. Oktober 2010 hat die Bundesregierung einen in-
tensiven nationalen Dialog mit den Nutzern der
kiinftigen GMES Dienste eingeleitet. Dieser Dialog
soll erreichen, dass GMES bei den relevanten Nut-
zern in Deutschland ankommt. Auf der Veranstal-
tung diskutierten tiber 100 Teilnehmer aus Behor-
den, Wissenschaft und Wirtschaft Anforderungen
and Randbedingungen fir die Nutzung von GMES
in Deutschland. Die Veranstaltung erreichte noch
nichtalle relevanten Institutionen. Daher werden
der Bundesregierung weitere Mafnahmen zur Ver-
vollstindigung der Nutzereinbindung in Deutsch-
land empfohlen.

GMES kann bestehenden Bedarf nach Geoinforma-
tionen in Deutschland decken helfen. Es schafft Per-
spektiven fiir Anwendungsoptimierung und -wei-
terentwicklung.

Um dies zu verwirklichen sind einige Randbedin-
gungen zu beachten. Fachinstitutionen sollten mit
zuséatzlichen Ressourcen in die Lage versetzt wer-
den, den Aufbau von GMES zu unterstiitzen. Spezifi-
sche Anwendungen fiir den eigenen Bedarf miissen
entwickelt, GMES Dienste getestet, bewertet und va-
lidiert werden.

Ein unkomplizierter und direkter Zugang zu GMES
Daten und Diensten wurde als weitere wichtige Be-
dingung fiir die nationale Nutzung von GMES iden-
tifiziert. Die Kerndienste und Basisdaten sollten
dartiber hinaus fur alle Nutzer kostenlos verfiigbar
sein.

Der Bundesregierung wurde auBerdem empfohlen,
die Informationsarbeit zu GMES auszuweiten und
national transparente, effiziente Abstimmungspro-
zesse aufzubauen.

Die Ergebnisse und Empfehlungen des GMES Nut-
zerforums bilden eine Grundlage fiir Folgeaktivita-
ten der Bundesregierung, die darauf zielen, GMES
national optimal zu nutzen. Das BMVBS entwickelt
fiir die Bundesregierung eine Nutzungsstrategie,
die die wesentlichen Empfehlungen des Nutzerfo-
rums aufnimmt und umsetzt. So soll kiinftig er-
reicht werden, dass nationale Bedarfe und Priori-
taten breit erkannt und abgestimmt werden. Diese
werden konsequent in die europdischen Prozesse
eingebracht.



1. Hintergrund

Die ersten Kerndienste der europdische GMES Initia-
tive (Global Monitoring for Environment and Secu-
rity) sollen 2011 ihren Betrieb aufnehmen. Dies sind
Dienste zur Land-, Ozean- und Atmosphérenbeob-
achtung sowie ein Dienst zur satellitengestiitzten
Kartierung bei Naturkatastrophen. Die Europdische
Union hat hierzu ein erstes Betriebsprogramm fiir
den Zeitraum 2011-2013 (GMES Initial Operations,
GIO') geschaffen. In diesen Zeitraum werden auch
die Starts der ersten Sentinel-Satelliten fallen, die
das Riickgrad der weltraumgestiitzten Erdbeobach-
tung fiir die GMES Informationsdienste werden.
GMES tritt also nun in seine Betriebsphase ein.

Mit der GIO-Verordnung werden auch Strukturen
zur Programmsteuerung geschaffen. Diese erlau-
ben den Mitgliedsstaaten der EU Einfluss auf das
GMES Programm der EU zu nehmen. Neben dem
ublichen steuernden Programmausschuss sieht die
GIO Verordnung auch ein GMES ,Nutzerforum® vor,
uber das mandatierte Nutzer aus nationalen Institu-
tionen Einfluss auf die inhaltliche Gestaltung der
GMES Dienste sowie die Prioritdtensetzung nehmen
konnen. Es soll gewahrleistet werden, dass die GMES
Dienst nicht nur einen pan-europdischen Bedarf
adressieren. Auch national bietet die mit GMES neu
errichtete Infrastruktur Perspektiven.

Aus dieser Verordnung ergibt sich auch eine Verant-
wortung fur die Bundesregierung, die Einbindung
von GMES-Nutzern in Deutschland in Bedarfsab-
stimmung und Nutzung der Dienste zu organisie-
ren.

Um die Potenziale von GMES auch in Deutschland

nutzen zu konnen, missen

> spezifische nationale Bedarfe identifiziert, formu-
liert und in den europédischen Prozess eingebracht
werden und

> (potenzielle) nationale Nutzer informiert und ein-
bezogen werden.

Das Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadt-
entwicklung (BMVBS) begleitet seit 2008 die Ent-
wicklung von GMES durch die Européische Kom-
mission und die Europaische Weltraumorganisa-
tion (ESA). Damitliegt die Ressortverantwortung in
der Bundesregierung in einem bedeutenden , Nut-
zerressort®. Der Deutsche Wetterdienst (DWD), das
Bundesamt fir Seeschifffahrt und Hydrographie
(BSH), die Bundesanstalt fiir Gewdsserkunde und

'Verordnung (EU) Nr. 911/2010 des européischen Parlaments und des Rates vom 22.
September 2010 tiber das Européische Erdbeobachtungsprogramm (GMES) und
seine ersten operativen Tatigkeiten (2011-2013)
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das Bundesamt fiir Bauwesen und Raumordnung
(BBR) sind bedarfstragende Bundesoberbehorden
im Geschéftsbereich des BMVBS. Die Bundesregie-
rung ist sich dennoch bewusst, dass GMES ein res-
sortiibergreifendes Querschnittsthema ist. Zentrale
Interessen der Bundesministerien fir Umwelt, Na-
turschutz und Reaktorsicherheit (BMU), des Innern
(BMI), fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz (BMELV) und fiir Bildung und Forschung
(BMBF) werden von GMES ebenfalls beriihrt.

Weitere Hintergriinde und Informationen stehen
auf www.d-gmes.de sowie den Internet-Ressourcen
der Européischen Kommission und des BMVBS zu
GMES bereit.

Zielsetzung des Nationalen GMES Nutzerfo-
rums

Am 27.und 28. Oktober 2010 veranstalteten das
BMVBS, das BMU und das BMI (in seiner Rolle als
Vorsitz des Interministeriellen Ausschuss fur Geoin-
formationswesen, IMAGI) ein Nationales GMES Nut-
zerforum. Die Veranstaltung war als Auftakt eines
intensiven Dialoges mit Nutzergruppen in Deutsch-
land konzipiert.

Nationale Nutzergruppen sollen die Mdglichkeit er-
halten und wahrnehmen, die GMES Dienste kon-
struktiv mit zu gestalten. In der Diskussion sollten
spezifische Anforderungen an die GMES Dienste for-
muliert werden. Soweit moglich, sollten auch be-
reits konkrete Vorschlége fir nationale Anwendun-
gen der GMES Dienste gemacht werden, die dann in
der Folge weiter entwickelt werden sollten.

Eine wichtige Basis fiir den Ausbau der nationalen
GMES-Nutzung einerseits und fiir die wirksame Be-
gleitung des EU GMES Programms durch die Bun-
desregierung andererseits ist ein lebendiges natio-
nales Netzwerk moglichst aller GMES Nutzer in
Deutschland. Diese Netzwerke bestehen teilweise,
sind aber noch unvollstédndig und fragmentiert. Die
Bundesregierung ist seit dem Forum aktiv dabei,
diese Netzwerke zu stirken und auszubauen. Der
parallel anlaufende EU-Prozess zum Aufbau von
Nutzerforen (,,User Forum®) auf der Basis der GIO-
Verordnung bietet hierbei eine weitere Motivation.
Die nationalen Netzwerke werden kiinftig direkt
mit dem EU-Prozess zur Nutzereinbindung ver-
kntipft werden.
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Vorbereitung und Ablauf

Bereits vor der Veranstaltung waren neben den all-
gemeinen Zielsetzungen und Hintergrundinforma-
tionen zu GMES inhaltliche Thesen formuliert und
an die Teilnehmer verteilt worden. Damit wurde
den Teilnehmern die Moglichkeit gegeben sich auf
die inhaltliche Diskussion vorzubereiten. Die The-
sen dienten als Kristallisationspunkt der Diskussion.

Das Nutzerforum war im Kern eine Workshop-Ver-
anstaltung. In vier thematischen Arbeitsgruppen
(Land-Dienst, Mariner Dienst, Atmosphérendienst
und Notfall-Dienst) wurden die Aussagen des vorbe-
reitenden Thesenpapiers gepriift und bewertet und
ergdnzt. Die Arbeitsgruppen hatten den Auftrag,
neben dieser Bewertung auch eigene Vorschlédge
und Empfehlungen zu erarbeiten. Diese wurden am
zweiten Veranstaltungstag zusammengefiihrt und
von den Veranstaltern bewertet. Im Rahmen eines
abschlieBenden Panels diskutierten die Veranstal-
ter, Vertreter des Bundesministeriums fiir Wirt-
schaft und Technologie (BMWi) und der DLR Raum-
fahrt Agentur mit den Moderatoren der Arbeits-
gruppen die Ergebnisse und mogliche Konsequen-
zen fiir nationale Aktivitaten in der Begleitung von
GMES.

Vor den Sitzungen der Arbeitsgruppen gab es ein-
leitende Informationsvortrédge zu den Komponen-
ten von GMES, d.h. dem GMES-Programm der EU,
den GMES Weltraum- und In-situ Komponenten
sowie zu den GMES Diensten. Die Vortrdge sind on-
line verfiigbar'. Das Veranstaltungsprogramm ist
diesem Bericht als Anhang 1 beigeftigt.

Thttp://www.d-gmes.defagenda.html
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2. Ergebnisse der Arbeitsgruppen

Der vorliegende Bericht fasst die Ergebnisse und
Empfehlungen des GMES Nutzerforums zusammen.
Er bildet damit eine Grundlage fur Folgeaktivitéten
der Bundesregierung, die darauf zielen, GMES auch
national optimal zu nutzen. Das BMVBS arbeitet an
einer Nutzungsstrategie, die die wesentlichen Emp-
fehlungen des Nutzerforums aufnimmt und um-
setzt. Diese Strategie muss eine Strategie der Bun-
desregierung sein, denn die GMES Dienste dienen
Politik- und Verwaltungsbereichen tiber die Ressort
grenzen hinweg.

Etwa 100 Teilnehmer beteiligten sich an sehr akti-
ven Diskussionen in den vier Arbeitsgruppen. Die
Teilnehmer kamen aus Fachbehérden des Bundes,
wissenschaftlichen Institutionen und Firmen mit In-
teresse an GMES, teilweise als Vertreter von Verbdn-
den. Leider gelang es nicht, mit der Veranstaltung
mehr als vereinzelte Teilnehmer aus Landesbeho6r-
den zu erreichen. Auch auf Bundesebene waren
viele Behorden und Institutionen vertreten, in
deren Verantwortungsbereichen die Veranstalter
Anwendungsfelder der GMES Dienste vermuten.

Die Arbeitsgruppe zum GMES Land-Dienst erfuhr
mit knapp 50 Teilnehmern das groBte Interesse.
Eine detaillierte Teilnehmerliste fiir die einzelnen
Arbeitsgruppen ist diesem Bericht als Anhang 3 bei-
gefugt.

Das vorab verteilte Thesenpapier wurde in allen Ar-
beitsgruppen begrii3t und breit unterstiitzt. Mit
GMES kann bestehender und kiinftiger Informati-
onsbedarf, z.B. in Fachbehorden des Bundes, ge-
deckt werden. Die mit GMES erzeugten Daten und
Dienste werden vielfach gebraucht. Die Teilnehmer
bestatigten, dass mit GMES Perspektiven fir verbes-
serte und neue Anwendungen geschaffen werden.

Als wichtigste Randbedingungen der Nutzung von
GMES in Deutschland wurde genannt, dass in Fach-
institutionen Ressourcen dafiir bereit gestellt wer-
den missen, sich mit GMES angemessen auseinan-
der zu setzen. Wichtig sind hierbei die fachlich-in-
haltliche Begleitung des Aufbaus des Systems und
das Identifizieren der spezifischen Anwendungen
des eigenen Bedarfs. Weiterhin miissen die Dienste
getestet und validiert werden, sowohl bzgl. ihrer
Qualitat als auch bzgl. ihrer Nutzungspotentiale.
Sinnvollerweise sollte dies dariiber hinaus ergédnzt
werden mit Entwicklungen eigener, spezieller Anwen-
dungen. Auch hierfir sind Ressourcen notwendig.

Als zweite wesentliche Randbedingung wurde in
allen Arbeitsgruppen sowie der Abschlussdiskus-
sion die leichte und kostenlose Verfiigbarkeit der
Kerndienste und GMES Basisdaten betont.

Auf der gesamten Veranstaltung wurde deutlich,
dass GMES-Themen wirksamer kommuniziert wer-
den missen. Die Wahrnehmung der laufenden Ent-
wicklung muss verbessert und die Moglichkeit zur
Interaktion erweitert werden. Empfohlen wurden
neben einer besseren Informationsarbeit auch
transparente Abstimmungsprozesse, die allen Nut-
zern in Deutschland eine Beteiligung ermdoglichen.

Im Ergebnis der detaillierten Diskussion wurde das
Thesenpapier tiberarbeitet. Die diesem Bericht als
Anhang 2 beigefuigte, tiberarbeitete Version stellt
die Zusammenfassung dieser Diskussionen in den
Arbeitsgruppen dar.

2.1. Ergebnisse der Arbeitsgruppe zum Land-

Dienst
Moderatorin:  Godela RoBner (DLR)
Teilnehmer: 49 Vertreter aus Forschungsein-

richtungen, Beh6érden und Firmen.
22 Teilnehmer sahen sich als ,,End-
nutzer®, davon 17 aus Behdrden
und 7 privatwirtschaftliche Nutzer,
15 als ,,Dienstleister®. Offentliche
Einrichtungen waren von Bundes-,
Ldnder und kommunaler Ebene
vertreten.

Die Teilnehmer der Arbeitsgruppe zeigten unter-
schiedliche GMES Vorkenntnisse, 5 Teilnehmer hat-
ten von GMES gehort, besa3en aber nur geringe
Kenntnisse, 15 gaben an etwas mehr zu wissen und
20 besaBlen sehr gute Vorkenntnisse. 15 Teilnehmer,
uberwiegend aus der Gruppe der Dienstleister sind
oder waren an den GMES Land Projekten Geoland
oder dem vom DLR geférderten Projekt DeCOVER
beteiligt.

Die hohe Teilnehmerzahl spiegelt ein hohes Inter-
esse am GMES Land-Dienst wider. Allerdings waren
die Fachressorts der Landesebene im Vergleich zur
Bundesebene stark unterreprésentiert. Da der Grof3-
teilraumbezogener Daten auf Landesebene erho-
ben wird ist iber das Forum hinaus noch weiteres
Potenzial zur Erweiterung der Nutzergemeinde vor-
handen.
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Die Diskussion bestétigte insgesamt das vorab ver-
teilte Thesenpapier. Die fuiir Nutzer und Dienstleister
im Landbereich wichtigsten Punkte werden im Fol-
genden erlautert.

Bedarf an GMES Daten, Diensten und Infra-
struktur

Offentlicher Bedarf in Behérden

Der Bedarf an Geoinformation ist vielfdltig und be-
steht im Themenbereich nicht nur fir Landbedek-
kung und -nutzung. Informationsbedarf besteht z.
B. fiir das Monitoring von Bodenbewegungen, land-
wirtschaftlicher Kulturen, Grinland, Naturschutz-
flachen, Gewdsser und globale Anwendungen
(Wasserressourcen, Kiistengebiete u.a.). Um GMES
fir diese Bedarfe zu nutzen, sind in der Regel spe-
zialisierte ,Downstream®-Dienste notig. Die Erwei-
terung des Kerndienste-Portfolios der EU fiir einige
Anwendungen auf nationaler Ebene wurde von den
Teilnehmern ebenfalls gewiinscht.

In allen genannten Bereichen ist vor allem die Beob-
achtung und Erfassung von Verdnderungen wich-
tig. Neben der Nutzung auf Bundes- und Landes-
ebene existiert auch Interesse auf kommunaler
Ebene.

Mehrwert der GMES Dienste

Vorteile erwarteten die Teilnehmer durch verbes-
serte Kosteneffizienz bei der Datenbeschaffung, in
der Aktualitidt der Information und einer hohen
zeitlichen Wiederholrate fiir ihre Aktualisierung.
Die Beschaffung lédnderiibergreifend harmonisier-
ter und flachendeckender Daten wurde als Chance
zur Uberwindung féderalismus-bedingter Datenzu-
gangshiirden gesehen.

Kommerzieller Bedarf

Neben der Nutzung in der 6ffentlichen Verwaltung
bestehen auch kommerzielle Geschaftsfelder fiir
GMES Daten und Produkte. Sie bilden zurzeit jedoch
nicht den Schwerpunkt der GMES-Aktivitdten.

Satelliten-Infrastruktur

Die heutigen und geplanten Satellitenmissionen in
Europa decken den Bedarf fiir die Bundes- und Lan-
desebene nur zum Teil. Nutzer in Deutschland wiir-
den auch europdische Daten gerne nutzen, wenn
die rdumliche Aufldsung fir die Aktualisierung na-
tionaler Geobasisdaten ausreichend hoch ist. Fur
die Aktualisierung des Digitalen Landschaftsmo-

dells Deutschland (DLM-DE) wurde 2009 ein Rapid
Eye Datensatz und nicht der européische Image-
2009 Datensatz genutzt, da letzterer raumlich nicht
detailliert genug war. In einigen Beitrdgen wurde
das Interesse an der Nutzung von optisch sehr hoch
auflésenden Satellitendaten fiir Grundlageninfor-
mationen ausgedriickt.

In-Situ Infrastruktur

In situ und Satelliten-Daten ergédnzen sich in ihren
Eigenschaften. Dies sollte starker in kombinierten
Informationsprodukten genutzt werden, um eine
hohere Qualitdt und Glaubwiirdigkeit zu erreichen.

Randbedingungen der Nutzung

Information

Obwohl die Mehrheit der Teilnehmer Vorkenntnisse
uber GMES hatten fiihlte sich niemand gut infor-
miert. 17 Teilnehmer fiihlen sich ,,mittelméaBig infor-
miert*und 5 Teilnehmer ,,wenig bis nicht infor-
miert“. Dies zeigte sich auch in der anschlieBenden
Diskussion. So wird eine bessere Verbreitung der In-
formation zu GMES iiber eine zentrale Stelle, z. B.
ein Portal, gewlinscht. AuBerdem wurde angeregt,
die zahlreichen Informationen auf Englisch auch
auf Deutsch verfiigbar zu machen. Weitere themen-
bezogene Informationsveranstaltungen, wie spezi-
fische GMES Workshops zum Themenbereich Land,
sind notwendig. Zur Abstimmung privatwirtschaft-
licher GMES-Perspektiven und zur Schaffung von
Schnittstellen zwischen Diensteanbietern und be-
hordlichen Nutzern konnte ein Verbandsforum bei-
tragen.

Technische Verfiigbarkeit
Die Teilnehmer betonten die Notwendigkeit, Trans-

parenz tiber Datenverfiigbarkeit und -zugang her-
zustellen. Der Zugang zu GMES Daten und Diensten
sollte Uber ein zentrales Portal, z. B. das GeoPor-
tal.Bund erfolgen. Auch ,,Plug & Play“ Anwendun-
gen konnten tiber ein solches Portal angeboten
werden. Durch die Integration von GMES-Diensten
in nationale Systeme auf einheitlicher Geodatenba-
sis konnte die Nutzung ausgebaut werden. Eine
klare ldanderubergreifende Definition und Einhal-
tung von Qualitatsstandards kann die Akzeptanz
der GMES Dienste zusétzlich erh6hen.

iZum Zeitpunkt der Abfrage waren nicht alle Teilnehmer im Raum.



Datenpolitik
Die Nutzung von GMES wird erleichtert, wenn Da-

ten und Kerndienste kostenfrei zur Verfiigung ste-
hen und nationale Nutzer nur noch fiir ihr “Infor-
mationsdelta” aufkommen miissen. Ein einfacher,
kostenfreier Datenzugriff fiir Satelliten-, In-Situ Da-
ten sowie Dienste ist deshalb anzustreben.

Fur In-Situ Daten wird dies durch das Umweltinfor-
mations-Gesetz prinzipiell erméglicht und im Rah-
men der Nationalen Geodatenbasis (NGDB) fiir Da-
ten des Bundes zurzeit umgesetzt. Eine Ausweitung
auf Daten der Lander bzw. der GDI-DE wird durch
einen Priifauftrag des IMAGI unterstiitzt. Es ist je-
doch zu gewdhrleisten dass auch ein physischer Zu-
griff auf die Daten z.B. iiber einen Web Feature Ser-
vice (WFS) ermoglicht wird.

Weitere Anforderungen
Die langfristige Sicherung und Finanzierung von

GMES wurde als wichtige Randbedingung fiir den
Erfolg herausgestellt. Auch fir Dienstleister ist diese
malgeblich, um einen sicheren Rahmen fiir Investi-
tionen in die Dienstentwicklung herzustellen.

Fur die Aufnahme von GMES-Diensten in die 6ffent-
liche Aufgabenwahrnehmung miissen die Dienste
zielgenau an die Erfordernisse der Nutzer angepasst
sein. Fur die hierfiir notwendigen Entwicklungen
und die entsprechende Begleitung von Projekten
stehen den Nutzern keine ausreichenden Ressour-
cen zur Verfiigung.

Beteiligung und Koordination

Neben der Koordination verschiedener Ressorts auf
Bundesebene (BMVBS, BMU, BMI, BMELV z. B. iiber
den IMAG]I) istdie Einbindung der Lander und Ge-
bietskorperschaften von hoher Bedeutung. Auf die-
sen Verwaltungsebenen werden die meisten Daten
erhoben und Berichtspflichten erfiillt. Der natio-
nale Abstimmungsprozess sollte sich soweit wie
moglich auf bestehende Gremien (z. B. LG GDI-DE,
Bund-Lander-Arbeitskreise stiitzen). Ein Bedarf fir
einen externen Fachkoordinator fiir die GMES Land-
dienste wird dagegen nicht gesehen. Die Koordina-
tion sollte in die bestehenden Gremien integriert
werden und klare Abstimmungsstrukturen geschaf-
fen werden.

Um bei der Weiterentwicklung von GMES die Inter-
essen des Bundes und seiner Lander auf europdi-
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scher Ebene besser und gezielter geltend zu ma-
chen, muss die Verbindung von Nutzern in Fachbe-
horden und nationalen Gremien mit den deutschen
Vertretern in europdischen Gremien verbessert wer-
den.

In Behorden auf Bundes- und Landesebene ist Trans-
parenz tiber die GMES-Zustédndigkeit und die Ben-
nennung von Ansprechpartnern notwendig.
Dartiber hinaus ist eine ausreichende Ausstattung
mit Ressourcen notwendig, um die GMES-Zustan-
digkeit angemessen wahrnehmen zu kénnen.

Empfehlungen

> Essollten mehr und zielgenauere Information tiber
GMES bereit gestellt werden.

> Abstimmungsprozesse von der lokalen bis zu euro-
pdischen Verwaltungsebene fiir GMES miissen klar
definiert und transparent gestaltet werden. An-
sprechpartner auf allen Ebenen sind notwendig.

> Eineinfacher zentraler Zugang zu Daten und Dien-
sten ist zu realisieren.

> Die Anwendungsentwicklung ist weiter auszu-
bauen und der Mehrwert der Integration von in
situ und GMES-Daten und -produkten ist zu nutzen.

> GMES darf nicht nur als Randerscheinung wahrge-
nommen werden. Es muss seiner gesamtgesell-
schaftlichen Bedeutung entsprechend als eigenes
Programm behandelt werden. Dies bedeutet, dass
wdahrend der GMES Aufbauphase die Gremien und
Ressorts auf Bund- und Lidnderebene mit den ent-
sprechenden Ressourcen ausgestattet werden mis-
sen.

» Zur weiteren Konkretisierung des nationalen Be-
darfs und der daftr erforderlichen Koordination
und Abstimmung sollte ein spezifischer GMES Land
Workshop durchgefiihrt werden.

2.2. Ergebnisse der Arbeitsgruppe zum Mari-
nen Dienst

Moderator: Professor Ehlers (EUROGOOS)

Teilnehmer: 20 Vertreter aus Forschungseinrich-
tungen, Behorden und Firmen. Zu-
satzlich zu Daten-, Produkt- und Ser-
viceanbietern beteiligten sich etliche
potentielle Endnutzer von GMES-Da-
ten und -Diensten rege am Gesprach.

Die Diskussion folgte im Wesentlichen der Struktur
des Thesenpapiers. Als Diskussionsauftakt wurden
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aus der Arbeitsgruppe einige grundséatzliche An-
merkungen gemacht, die im Folgenden stichwort-
artig wieder gegeben werden:

> Neue Sentinel-Instrumente sollten jeweils techno-
logische Weiterentwicklungen enthalten, statt als
Kopien bestehender Instrumente aufgesetzt zu
werden sein. Neue technische Entwicklungen und
neue Anforderungen sollten schnell in die néch-
sten Satelliten integriert werden.

> GMES-Fernerkundungsdaten miissen langfristig
validiert werden. Auch in diesem Zusammenhang
sind In-Situ Daten unverzichtbar. Diese miissen in
ausreichendem Umfang vorhanden sein.

> Fur GMES vereinbarte, bzw. bestehende, Daten-,
Produkt- und Dienstqualititen sollten standardi-
siert und zertifiziert sein.

> GMES Kern- und nachgelagerte Dienste miissen
scharfvoneinander abgegrenzt werden. Fiir Value
Adding Unternehmen herrscht heute Unsicherheit
daruber, ob und in welche Produkt- und Dienste-
Entwicklungen sie investieren sollten. Sie sehen die
Gefahr, dass tiber GMES vergleichbare Konkurrenz-
produkte und -dienste kostengiinstiger bis hin zu
kostenlos angeboten werden kénnten, die ihre In-
vestitionen wertlos werden lassen.

> Zugleich wurde mit groem Nachdruck betont,
dass aus GMES heraus produzierte Daten und Pro-
dukte der Kern-Dienste kostenlos bereit gestellt
werden mussen.

> MyOcean als prd-operationeller GMES Kerndienst
wurde von keinem der Anwesenden aktuell ge-
nutzt. Dies wurde auch damit begriindet, dass das
MyOcean-Angebot den nationalen Bedarf nicht di-
rektaddressiert. Zum Teil liegt es auch darin be-
griundet, dass die etablierten Behérden-, bzw. Fir-
men-interne Prozesse, es bisher nicht ermdoglich-
ten, MyOcean-Angebote neu in diese Prozesse zu
integrieren. Zusatzlich wurde beméngelt, dass
MyOcean Seegangsinformation als Parameter bis-
her nichtliefert.

Zum Thesenpapier wurden im Einzelnen folgende
Punkte ndher erortert:

Bedarf an GMES Daten, Diensten und Infra-
struktur

Die Arbeitsgruppe sah gro3en Bedarf fiir GMES-
Dienste. Hervorgehoben wurde insbesondere die
Nutzung fur Fragen der Sicherheit und des Umwelt-
schutzes, Aufgaben der Marine sowie gesetzliche

Aufgaben der Behorden. Daneben wurde der Bedarf
der Forschung, v.a. der Klimaforschung, genannt.

Da die Nutzer haufig noch nicht ausreichend tiber
Moglichkeiten der GMES-Informationen informiert
sind, kann der tatsdchliche Bedarf derzeit noch
nicht sicher abgeschéatzt werden. Es wird vermutet,
dass dieser deutlich hoher liegen wird als heute er-
wartet. SchlieBlich empfahl die Runde, GMES-Dien-
ste nicht explizit als kostensparend zu deklarieren,
da dies falsche Erwartungen wecken kénnte. GMES-
Dienste konnen jedoch in vielen Bereichen zu einer
effizienteren und kostengtinstigen Erfiillung der
Aufgaben beitragen.

Randbedingungen der Nutzung

Eine wesentliche Nutzungsbedingung ist, dass die
GMES-Dienste, die Satelliteninfrastruktur sowie Ka-
pazitaten fur In-Situ Messungen und Modellierun-
gen langfristig finanziell abgesichert werden. Nut-
zer und Dienstleistungsunternehmen benétigen
Planungssicherheit, um die Dienste in den Betrieb
einbinden zu kdénnen. Die operationelle Nutzung
kann dadurch unterstiitzt werden, dass der Zugriff
auf GMES-Dienste und -Daten moglichst einfach ge-
staltet wird und z.B. online und automatisch funk-
tioniert. Letztlich wird aber die Kostenregelung im-
mer ein wesentliches Kriterium fiir die Akzeptanz
und Nutzung der GMES-Daten und -Dienste bleiben.
Die Nutzung kénnte zudem verbessert werden,
wenn Deutschland eine nationale Satelliten-Emp-
fangsstation vorhalten wiirde. Dies wiirde vor allem
Nah-Echtzeit-Anwendungen dienen, die von den so
moglichen kurzen Zeiten von Aufnahme bis Ver-
wertung profitieren wiirden.

Nationale Nutzer miissen an GMES beteiligt
sein

Die Arbeitgruppe empfahl dringend, dass deutsche
Nutzer enger in GMES-Entwicklungs- und Entschei-
dungsprozesse eingebunden werden, um diese ge-
stalterisch begleiten zu koénnen. Diese Empfehlung
gilt auch fiir Definition und Festlegung der generel-
len Nutzungsanforderungen. Als konkrete Ausge-
staltung fordert die Runde ein, dass ein nationaler
Koordinator sowie ein Nutzerforum je Kerndienst
eingerichtet werden. Begleitend dazu miissen na-
tionale Beitrage zu GMES wie z.B. nationale Missio-
nen, sowie In-Situ Beobachtungen starker finanziell
gefordert werden. Trotz Aufbau und Betrieb der
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pan-europdischen Kerndienste miissen deutsche
Kapazitdten und Kompetenzen erhalten und weiter
entwickelt werden.

Herausforderungen und Empfehlungen

Die Empfehlungen der Runde fokussieren auf vier
Bereiche:

1. Firdie Entwicklung und Erprobung nationaler
fachbezogener Downstream Dienste sollten
ausreichende finanzielle und personelle Res-
sourcen bereitgestellt werden.

2. Umdie GMES-Dienste testen, bewerten und ggf.
ibernehmen zu kdnnen, miissen Ressourcen
bei 6ffentlichen, wissenschaftlichen sowie kom-
merziellen Nutzern bereitgestellt werden.

3. DieKerndienste missen kostenfrei verfiigbar
gemacht werden.

4. Falls fir den marinen Kerndienst auf européi-
scher Ebene eine neue Institution - vergleich-
bar mit dem Européischen Zentrum fir Mittel-
fristige Wettervorhersage (ECMWF) - errichtet
wird, ist es dringend erforderlich, dass sich
Deutschland hieran beteiligt.

2.3. Ergebnisse der Arbeitsgruppe zum
Atmosphédrendienst

Moderator: Dr.Jorg Schulz (Leiter Referat Klima,
EUMETSAT)

Teilnehmer: 11 Vertreter aus Forschungseinrichtun-
gen, Behorden und Firmen Einige der
Teilnehmer verstehen sich als Dienst-
leister, andere als Zwischennutzer.
Tatsdchliche Endnutzer waren leider
nicht anwesend. Die Teilnehmer
brachten allerdings ihr Wissen tiber
Endnutzer und deren Anforderungen
aus den relevanten GMES Projekten in
die Diskussion ein.

Allgemeines

Allen Teilnehmern war das Projekt ,Monitoring of
Atmospheric Composition and Climate“ (MACC) be-
kannt. Es ist das pré-operationelles Vorlduferprojekt
des GMES Kerndienstes ,Atmosphdre*.

Insgesamt bestétigte die Diskussion die Aussagen
desvorab verteilten Thesenpapiers. Die fiir die Nut-
zer im Atmosphérenbereich wichtigsten Punkte
werden im Folgenden erldutert:

GMES NUTZERFORUM - ERGEBNISBERICHT

Bedarf an GMES Daten, Diensten und Infra-
struktur

Offentlicher Bedarf in Beh6rden

Im behordlichen Bereich in Deutschland gibt es so-
wohl Bedarf als auch Nutzer von GMES Atmosphé-
renprodukten. Als Beispiele wurden genannt:

> Mindestens drei Landesumweltdmter nutzen GMES
Luftqualitdtsprognosen.

> Das BSH nutzt GMES Luftqualitdtsinformationen
fur kistennahe Bereiche (z. B. Schiffsemissionen).

> DasUmweltbundesamt (UBA) nutzt Feinstaubinfor-
mationen.

Der Mehrwert von GMES Diensten gegentiber her-
kommlichen Informationsquellen besteht hdufig
darin, dass entweder neuartige zusatzliche (etwa
neue Prognosemaoglichkeiten) oder aber in der Ab-
deckung ergédnzende (z. B. flichenhafte) Informa-
tion verfiigbar werden. Verbreitet wird festgestellt,
dass die Einfiihrung der Nutzung der neuen GMES
Dienste parallel zu den bestehenden Aufgaben in
Behorden erfolgen muss und Ressourcen hierfir
héufig fehlen. Ein zumindest voriibergehend paral-
leler Betrieb ist fiir die Validation der GMES Services
durch Nutzer unerldsslich.

Der Einsatz der GMES Dienste wird teilweise auch
durch bestehende gesetzliche Vorgaben (z. B. in der
Technischen Anleitung zur Reinhaltung der Luft)
behindert. So werden beispielsweise bestimmte
Umweltverwaltungsaufgaben an bestimmte Mess-
methoden gekniipft, die den Einsatz anderer (besse-
rer) Messmethoden verhindern. Solche Moderni-
sierungshemmunisse sollten durch die Umweltver-
waltungen beseitigt werden.

Neben der Nutzung auf Bundes- und teilweise Lan-
desebene existieren auch Interesse und erste An-
sidtze auf kommunaler Ebene, die aber noch nicht
sehr weit entwickelt sind.

Kommerzieller Bedarf

AuBer der Nutzung in der 6ffentlichen Verwaltung
existieren auch kommerzielle Geschéftsfelder fir
GMES Atmosphérenprodukte, z. B. in Zusammen-
hang mit Solarenergie oder auch in der Luftfahrt
(Bsp. Aschewolke). Sie spielen heute jedoch eine un-
tergeordnete Rolle.
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Wissenschaftliche Nutzung
Die wissenschaftliche Nutzung der Atmosphéren-

produkte ist weit verbreitet und mit den relevanten
Dienstleistern eng verwoben. Insbesondere beim
Thema Klimabeobachtung arbeiten die wissen-
schaftlichen Akteure (GroBforschung, Universita-
ten) sehr eng mit Behérden und politischen Ent-
scheidungstragern zusammen.

Satelliten-Infrastruktur

Die bestehenden und geplanten Satelliten-Missio-
nen zur Messung von Parametern der Luftqualitdt
decken den Bedarf recht gut ab. Insbesondere Euro-
paist hier im weltweiten Vergleich sehr aktiv, aber
weiterhin abhéngig von internationalen Partnern
(z.B.US Missionen). Trotz der relativ guten Situation
existieren vereinzelte Liicken bzw. sind Liicken ab-
sehbar. Z. B. werden Treibhausgase in Bodennéhe
derzeit und absehbar nur von Forschungsmissionen
erhoben; auf operationeller Ebene sind in naher Zu-
kunft keine Missionen zu erwarten.

In-Situ Infrastruktur

In-Situ Messungen sind lokal aufgrund ihrer Genau-
igkeit durch Satelliten nicht zu ersetzen, sondern
werden erganzt. Die Verfiigbarkeit von In-Situ Mes-
sungen ist gerade fur Luftqualitditsmessungen ent-
scheidend. Heute fehlen z. B. geeignete bodenge-
stiitzte Lidarsysteme, etwa zur Beobachtung von Ae-
rosolen, wie sie in Vulkanaschewolken vorkommen,
aber auch anderen Parametern der Luftqualitat.

Neben der Bereitstellung qualitativ hochwertiger
satelliten-gestiitzter Information wird vom GMES
Programm erwartet, dass es auch die Verfiigbarkeit
relevanter In-situ Systeme in Europa verbessert. Fiir
einen besseren Zugang zu international erhobenen
Daten ist ein dartiber hinaus gehender politischer
Rahmen notig. Hier koénnte die GEO Initiative eine
wichtige Rolle bei der Abstimmung von Grundsét-
zen der Datenverteilung spielen.

Randbedingungen der Nutzung

Technische Verfiigbarkeit
Die Hauptnutzer des Atmosphédrendienstes (z. B.

Vorhersagedienste) benotigen mafigeschneiderte
Zugangswege. Daneben werden aber auch diverse
web-basierte Portale (GMES Gesamtportal, Fachan-
wenderportale, Portale fiir Ausbildung und Marke-
ting) als notwendig erachtet. Weiterhin miissen alle
GMES-Informationen nach Ma3gaben der europdi-
schen INSPIRE-Richtlinie bereit gestellt werden.

n

Datenpolitik
Eine freie Datenpolitik fiir Kerndienste und die Da-

ten der Sentinel-Satelliten wird als essentiell erach-
tet. Dies gilt dariber hinaus auch fiir Beitrdge Drit-
ter, z. B. fiir Produkte des ECMWE, die als Begleitpro-
dukte von MACC Informationen nachgefragt wer-
den. Hier miissen aktuell existierende Hurden abge-
baut werden. Solche bestehen auf nationaler und
internationaler Ebene (z. B. in Form gesetzlicher
Vorgaben zur Weitergabe von In-situ Daten).

Verlésslichkeit

Die wissenschaftlichen Verfahren zur Validierung
der GMES Datenprodukte ist gut etabliert, soweit es
der aktuelle Wissensstand und die Verfiigbarkeit
unabhdngiger Validierungsdaten ermoglichen.
GMES sollte weiterhin durch eine Forschungskom-
ponente zur Qualitdtssicherung und Weiterent-
wicklung der Produkte unterstiitzt werden. Eine
fachliche und prozedurale Zertifizierung der GMES
Datenprodukte sind davon unabhéngige Punkte.
Konkrete Demonstrationsprojekte in Deutschland
sind notig, damit die betriebliche Eignung neuer,
GMES-basierter Verfahren im Parallelbetrieb mit
herkémmlichen Verfahren bestétigt werden kann.
Dies ist eine Grundvoraussetzung fiir eine erfolgrei-
che Nutzung der GMES Services auf Bundes-, Lan-
des-und kommunaler Ebene.

Neben den vorgenannten Aspekten zur Validierung
istaber die Kontinuitdt des GMES Angebots eine
entscheidende Voraussetzung, um aus GMES Inter-
essenten tatsdchliche betriebliche Nutzer zu ma-
chen. Dieser Weg von Forschungsprojekten zu
operationellen Programmen ist politisch zu gestal-
ten. Fiir die GMES Atmosphdrenkomponenten etwa
ist zu kldren, ob die Finanzierung langfristig iiber
den EU Haushalt oder Uber die zwischenstaatlichen
Systeme von EUMETSAT und ECMWEF erfolgen sollte.

Beteiligung und Koordination

Neben der Koordination verschiedener Ressorts auf
Bundesebene (BMVBS, BMBF, BMU) ist die Einbin-
dung der Ldnder und Kommunen von Bedeutung.
Auf diesen Ebenen liegt die Kompetenz fur die Um-
weltverwaltung. Gerade die Zusammenarbeit mit
den Umweltdmtern muss dringend besser werden.
Dafiir sind noch politische Voraussetzungen zu
schaffen.
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Um die fortlaufende Justierung laufender und Defi-
nition neuer Elemente zu ermoglichen muss ein
langfristiger Koordinierungsprozess etabliert wer-
den. Dazu ist es auch notig, spezifische Informati-
ons- und Diskussionsforen zu etablieren. Diese soll-
ten auch wissenschaftliche Akteure einbinden. Na-
tionale Pilotprojekte konnen und sollten diesen Pro-
zess unterstiitzen.

Der DWD wird als Fachkoordinator fir die GMES At-
mosphéren- und Klimadienste anerkannt. Insbeson-
dere fiir das Thema Klima wird der DWD eine Fuh-
rungsrolle in Deutschland ausiiben. Zum Thema
der Zusammensetzung der Atmosphére kann der
DWD iiber seine Steuerungsfunktion beim ECMWF
nationale Anforderungen einbringen und natio-
nale Vertriebswege organisieren.

Ein GMES Klimadienst ist mit der EU Verordnung zu
GMES politisch beschlossen. Der Klimadienst ist
aber noch in der Definitionsphase. Aufgrund seiner
steigenden Bedeutung und den Schnittstellen zum
Atmosphérendienst wurde der kiinftige GMES
Dienst in der Arbeitsgruppe Atmosphére diskutiert.

Hinter dem GMES Klimadienst stehen ein starker
politischer Wille und exzellente europdische Kapa-
zitdten. Die Definition des Dienstes (Architektur,
Umfang...) hat aber erst begonnen. Die derzeit be-
kannten Eckpunkte bediirfen noch weiterer Diskus-
sion. Klar ist aber, dass er auf bestehenden Aktivi-
taten (ESA, nationale Kompetenzen, EUMETSAT,
ECMWEF) aufbauen soll und auf der Grundlage inter-
nationaler Prozesse (wie dem Global Climate Obser-
ving System, GCOS) auszufiihren ist. Gerade fur Kli-
mafragen ist Kontinuitat und stetige Verbesserung
der Beobachtungssysteme unverzichtbar. Deswe-
gen wird die Beachtung internationaler Standards,
wie den von GCOS definierten, bei der Planung zu-
kiinftiger GMES Satellitenmissionen empfohlen.

Der GMES Klimadienst sollte auch in Deutschland
hohe Prioritédt erhalten. Die Diskussion seiner Aus-
gestaltung ist breit und zeitnah zu fithren. Der DWD
als Fachkoordinator wird in der 2. Jahreshaélfte 2011
ein Forum durchfiihren. Hierbei sind alle wichtigen
Akteure aus Deutschland einzubinden. Aber auch
auf ministerieller Ebene besteht Koordinierungsbe-
darf, insbesondere zwischen BMVBS, BMBF und
BMU.
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Empfehlungen

> Der Informationsbedarf und die Schwierigkeiten
bei der Einfithrung der Nutzung von GMES Ser-
vices, z. B. auf Ldnderebene sollte mit Regionalver-
anstaltungen verbunden mit konkreten
Angeboten fiir Demonstrationsprojekte adressiert
werden.

> Die Arbeitsgruppe empfiehlt, Demonstrationspro-
jekte und Trainingsprogramme zu schaffen. Dies
sind wichtige Instrumente des Informationsaus-
tauschs, der Einbindung wichtiger Nutzer und die-
nen als Beispiel fiir weitere Nutzer. Solche
Programme kénnten auch in Kooperation mit der
europdischen Ebene durchgefiihrt werden.

> DieRessourcen des nationalen Raumfahrtpro-
gramims sollten verstiarkt verwandt werden umn die
Entwicklung von Endanwendungen zu férdern.

> DieKoordination zwischen dem BMBF und den
Fachressorts sollte ausgebaut werden. So sollen For-
schungsmittel des BMBF verwendet werden kon-
nen, um die fir eine innovative Nutzung von GMES
notwendigen Forschungs- und Entwicklungsvorha-
ben zu ermoglichen. Das beim DWD gegriindete
Hans-Ertel-Zentrum kann als Modell fiir die Koope-
ration verschiedener Fachressorts dienen.

> Verfugbarkeit®, ,Verldsslichkeit“ und ,Kontinui-
tat” sind Schliisselfaktoren fiir eine erfolgreiche
Nutzung von GMES. Diese miissen sichergestellt
werden.

2.4. Ergebnisse der Arbeitsgruppe zum Not-
fall-Dienst

Moderator: Dr.]Jorg Szarzynski (UN-SPIDER)

Teilnehmer: 19 Teilnehmer. Vertreten waren Fir-
men, Forschungseinrichtungen und
Behorden.

Allgemeines/Einleitung

Als Nutzer des GMES-Notfalldienstes verstanden
sich unter den Teilnehmern der Arbeitsgruppe nur
die Vertreter des Bundesamtes fiir Bevolkerungs-
schutz und Katastrophenhilfe (BBK) und der Bun-
despolizei. Nicht als Endnutzer, aber doch als Ver-
treter ibergeordneter Nutzerinteressen verstanden
sich wenige weitere Teilnehmer.

Alle Teilnehmer duBerten Interesse an den Dienst-
leistungen und Kapazitdten von GMES. Sie sahen
aber auch einhellig ein groB3es Informationsdefizit
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und forderten deutlich eine verstérkte Kommunika-
tion der Chancen und Entwicklungen des GMES
Programimns.

Die Teilnehmer waren sich einig, dass die GMES
Dienste weit besser genutzt werden kénnten, als
dies heute der Fall ist. Auch auf nationaler Ebene
wurde hierfiir Potenzial gesehen. Eine bessere Infor-
mation und Abstimmung auf nationaler Ebene wur-
de dabei als wichtiges Instrument gewertet, um
dieses Potenzial zu erschlie3en.

Bedarf an GMES Daten, Diensten und Infra-
struktur

Der GMES Notfalldienst wird derzeit pra-operatio-
nell vom Projekt SAFER (Services and Applications
for Emergency Response) bereit gestellt. Diese
Dienstleistung wird als niitzlich und wertvoll ge-
wiirdigt. Sie erfullt den nationalen Bedarf aber bis-
her nicht.

Die Teilnehmer der Arbeitsgruppe waren sich einig,
dass es moglich sein wird, auf Basis des bestehenden
(SAFER) Dienstes einen Dienst zu entwickeln, der
auch nationalen Anforderungen gentigt.

Der Notfalldienst ist fiir internationale Einsétze,
auch auBerhalb Europas sehr wichtig. Hier gibt es
erhebliches Anwendungspotenzial und ein starkes
nationales Interesse. Leider konnte diesen Bedarf
keiner der Anwesenden direkt vertreten. Die Teil-
nehmer der Arbeitgruppe bedauerten deshalb, dass
das Auswaértige Amt nicht vertreten war.

Die Teilnehmer der Arbeitsgruppe vermuteten bis-
her nicht erkannte Anwendungsfélle fiir GMES in ei-
nigen Aufgabenbereichen der Bundesregierung.
Als Beispiel diente der Vergleich von GMES-Informa-
tionen mit anderen Informationen, z. B. im Kom-
mando Strategische Aufklarung der Bundeswehr.
Ein solcher Vergleich kénnte kiinftig als zusétzliche
Konsistenzpriifung in der Qualitédtskontrolle die-
nen.

Es wurde betont, dass GMES nicht anstreben sollte,
bestehende Systeme zu ersetzen. Stattdessen sollte
GMES diese ergdnzen und auf ihnen aufbauen. Luft-
gestiitzte Sensoren beispielsweise, bleiben eine
wertvolle Beobachtungskapazitdt und miissen in
die Dienstleistung einbezogen werden.
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Die Arbeitsgruppe war sich einig, dass GMES bei der
kiinftigen Finanzierung operationeller Erdbeob-
achtungsdienste eine wichtige Rolle zukommt. Die
gemeinsame europdische Investition in Basisdien-
ste, die auch national nutzbar sind, schafft einen eu-
ropdischen Mehrwert.

Randbedingungen der Nutzung

Die Teilnehmer der Arbeitsgruppe forderten einhel-
lig, dass die Nutzungsbedingungen der GMES-Dien-
ste dringend eindeutig definiert werden miissen.
Dies betrifft auch die Kosten der Nutzung.

Als weitere wichtige Forderung wurde formuliert,
dass Nutzer der Dienste auch auf Rohdaten zugrei-
fen kdnnen miissen, also nicht nur auf abgeleitete
Produkte. Dies ist fiir die Bewertung der Produkte
von Bedeutung. AuBBerdem miissen die Daten und
Produkte auch weiter gegeben werden diirfen. Li-
zenzrechtliche Einschrankungen wiirden hier die
betriebliche Nutzung stéren. Diese Forderung gilt
nicht nur fur Daten der Sentinel-Satelliten, sondern
auch fir zugekaufte Daten der sog. ,contributing
missions“. Konkret miissen auch nachgeordnete
Nutzer, wie Landesbehorden, auf GMES-Produkte
zugreifen konnen, die z. B. an BBK ausgeliefert wur-
den.

Die Arbeitsgruppe empfahl, einen, die Gesamtheit
vertretenden, nationalen ,autorisierten Nutzer” zu
etablieren, iber den sdmtliche Aktivierungen des
Dienstes aus Deutschland gebiindelt werden sollen.
Das Projekt SAFER setzt dieses Modell bereits um.
Neben der Biindelung der deutschen Anforderun-
gen an den Dienst kann und soll dieser Nutzer auch
eine verstarkte Nutzung des Dienstes befordern.

Eine weitere wichtige Randbedingung fur die Nut-
zung des GMES Notfalldienstes ist, dass die Finanzie-
rung des Dienstes geklart sein muss. Derzeit gibt es
keine Budgets bei den Endnutzern, um diese neuar-
tige Dienstleistung beschaffen zu kénnen. Deshalb
empfahl die Arbeitsgruppe dringend, den Notfall-
dienst zentral zu finanzieren und Daten und Pro-
dukte fur den Endnutzer kostenlos bereit zu stellen.
Um den GMES Notfalldienst effektiv nutzen zu kon-
nen, muss beim Endnutzer Know-how zum Ableiten
strategischer Planungsinformation aus Fernerkun-
dungsdaten vorhanden sein. Dies ist heute nicht
immer der Fall.
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Die Erfahrung einiger Teilnehmer hat gezeigt, dass
das deutsche Satellitendaten-Sicherheitsgesetz
(SatDSiG)! eine schnelle Auslieferung aller relevan-
ten Satellitendaten behindert. Insbesondere die
Daten deutscher Systeme sind dadurch benachtei-
ligt. Deshalb empfahl die Arbeitsgruppe, das
SatDSiG mit Blick auf eine schnellere Auslieferung
deutscher Satellitendaten zu tiberpriifen. Als Bei-
spiel wurde hervorgehoben, dass es z. B. fiir die Poli-
zei moglich sein sollte, Nah-Echtzeit Daten zu
erhalten.

Beteiligung und Koordination

Viele potenzielle Nutzer der GMES Dienste fithlen
sich bisher nicht als Nutzer angesprochen. Bei vie-
len potenziellen Nutzern, z.B. den Innenministerien
der Ldnder, mangelt es an Verstandnis fiir das aktu-
elle Angebot des SAFER Projektes sowie fuir das Po-
tenzial moéglicher Dienste in diesem Bereich. Dies
verhindert ein stdrkeres Engagement dieser Nutzer.

Demgegentiber funktioniert die Nutzung der
SAFER-Dienste, vor allem durch das BBK, gut. Aller-
dings mangelt es vielfach noch an Routine. Zudem
konnte ein hoherer Bekanntheitsgrad des Angebo-
tes dessen Akzeptanz stérken.

Eine intensivere Informationsarbeit ist n6tig um die
GMES Dienste breiter bekannt, sowie einzelnen Nut-
zern die Potenziale in ihrem Aufgabenbereich be-
wusst zu machen. Diese Informationsarbeit sollte
einerseits die breite Offentlichkeit adressieren. An-
dererseits sind fur Nutzerinstitutionen gezielte
Workshop-Veranstaltungen sinnvoll, um konkrete
Nutzungsmoglichkeiten zu entwickeln.

Das BBK sieht sich diesbeziiglich in einer fachlichen
Informationsrolle fiir den Notfall-Dienst und ist be-
reit, diese kiinftig wahrzunehmen. Die Arbeits-
gruppe unterstiitzte diese Rolle. Zusatzlich wurde
betont, dass auch fachibergreifender Informations-
bedarf besteht. Die Verantwortung fiir eine quer-
schnittliche Informationsarbeit fiir deutsche Nutzer
von GMES kann und sollte nicht vom BBK erwartet
werden.

iGesetz zum Schutz vor Gefdhrdung der Sicherheit der Bundesrepublik Deutsch-
land durch das Verbreiten von hochwertigen Erdfernerkundungsdaten vom 23.
November 2007 (BGBL. IS. 2590)
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Empfehlungen

Aus der Diskussion der Arbeitsgruppe zum Notfall-
Dienst erwuchsen folgende Empfehlungen. Diese
zielen darauf, neue Nutzer fir den Notfall-Dienst zu
gewinnen und bestehenden Nutzern zu ermogli-
chen, den GMES Notfalldienst optimal in ihre Aufga-
benerfiillung einbinden zu kénnen.

> Das BBKsollte als nationaler Koordinator fiir den
GMES Notfalldienst benannt werden. Diese Rolle
umfasst die fachliche Information der nationalen
Nutzer und die gebiindelte Kommunikation von
Nutzeranforderungen aus Deutschland im Rah-
men von GMES.

> Die Bundesregierung sollte gezielt aktiv werden
um die Bedarfe im Bereich der Bundeswehr (Ab-
gleich und Ergdnzung eigener Daten) und des Aus-
wartigen Amtes (strategische Lagebewertung)
gezielt zu bestimmen.

> Fir Basisdienste muss ein zentrales operationelles
Budget auf nationaler oder EU Ebene bereit gestellt
werden. Fir den Endnutzer sollten diese Dienste
kostenfrei sein. Dies gilt auch fiir die Basisdaten der
Dienste. Die Bundesregierung sollte sich gegen-
uber der Europédischen Kommission fiir eine ent-
sprechende Lizenzgestaltung einsetzen.

> Die Rahmenbedingungen fiir die Einbeziehung
von in situ Daten (z. B. Strahlungsmessungen, luft-
gestiitzte Systeme) sollte klargestellt werden.

> Essollten geeignete Ma8nahmen ergriffen werden,
um potenziellen Nutzern den Mehrwert von GMES
zu verdeutlichen. Ggf. sollten zusétzliche Ressour-
cen bereit gestellt werden, um Nutzungsentwick-
lungen in einzelnen Institutionen zu ermdoglichen.

> Auch die breite Offentlichkeit sollte besser infor-
miert werden. Eine verstarkte Medienarbeit ist
hierfiir empfohlen.

> Die Bundesregierung sollte eine Zertifizierung der
GMES-Produkte und Dienste einfordern und eine
Validierung durch die Nutzer in Deutschland an-
fragen.

> Die Bundes-, Landes- und kommunalen Regierun-
gen sollten geeignete MaBnahmen ergreifen, um
Know-how fiir die Ableitung strategischer Pla-
nungsinformation bei Nutzerinstitutionen zu ent-
wickeln.

> Die Bundesregierung sollte sich fur ein Finanzie-
rungsmodell fiir GMES einsetzen, dass eine fiir die
Endnutzer kostenlose Datennutzung ermdoglicht.
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3. Handlungsempfehlungen

Informieren

Die Informationsarbeit in Deutschland zu GMES
sollte ausgeweitet werden. Als Zielgruppen sind
Fachnutzer in Bundes-, Landes- und kommunalen
Behorden, aber auch die Offentlichkeit und kom-
merzielle Akteure wichtig. Informationen miissen
zielgruppengerecht ausgewdahlt und aufbereitet
werden. Medienarbeit, regionale Informationsver-
anstaltungen, Demonstrationsprojekte, und attrak-
tive Informationsportal(e) im Internet werden als
Bestandteile einer verbesserten Kommunikation
empfohlen.

Zu dieser Informationsarbeit sollten neben der Bun-
desregierung auch Landes- und Kommunalregie-
rungen, deren relevante Behérden und das DLR bei-
tragen.

Abstimmen und Vernetzen

Die Bundesregierung sollte dafiir Sorge tragen, dass
die verschiedenen Abstimmungsprozesse (Nutzer-
anforderungen, Prioritdten, Definition der Dienste,
usw.) von der europdischen bis zur lokalen Verwal-
tungsebene transparent organisiert werden. Auf
allen Ebenen sollten Ansprechpartner der Nutzer
benannt werden. Insbesondere auf Ebene der Lan-
derist der Prozess noch nicht wirksam etabliert.

Fur einzelne Themenbereiche wird die Benennung
fachlicher Koordinatoren auf Bundes-Ebene emp-
fohlen. Diese sollten Nutzern in Deutschland als An-
sprechpartner dienen und die Bundesregierung bei
GMES fachlich unterstiitzen.

Die Bundesregierung sollte den Bedarf fiir einzelne
Inhalte der GMES Dienste konkretisieren. Fachlich
fokussierte Workshops konnen dabei helfen.

Die Bundesregierung sollte gezielt aktiv werden,
um Bedarfe weiterer nationaler Institutionen zu
verstehen. Potenziale werden insbes. bei Bundes-
wehr und dem Auswartige Amt vermutet.

Befahigen und Begleiten

Die Bundes-, Landes- und Kommunalregierungen
sollten betroffene Gremien und Fachinstitutionen
wahrend der GMES Aufbauphase mit zusétzlichen
Ressourcen ausstatten. Diese Ressourcen sollten die
Fachinstitutionen in die Lage versetzen,

> die GMES-Dienste zu testen, bewerten und in beste-
hende Ablédufe einzupassen,

> nationale, fachbezogene Downstream Dienste zu
entwickeln und erproben,

> die Anwendungsentwicklung auszubauen und den
Mehrwert der Integration von in situ und GMES-
Daten und -produkten zu nutzen.

Um diese Ressourcen verfiigbar zu machen sollte
die Abstimmung zwischen dem BMBF und den
Fachressorts ausgebaut werden. Auch Mittel des na-
tionalen Raumfahrtprogramms sollten verstérkt fir
die Foérderung von Endanwendungen verwand wer-
den.

Dartiber hinaus wird empfohlen, geeignete Demon-
strationsprojekte und Trainingsprogramme aufzu-
setzen. Solche Aktivitdten kénnen Nutzer in
Deutschland besonders gut an GMES heran fiihren.
Auch Kooperationen mit anderen Mitgliedsstaaten
in diesem Bereich sind moglich und sinnvoll.

Bereitstellen

Die Bundesregierung sollte sich mit Nachdruck
dafur einsetzen, dass die GMES-Dienste verldsslich
und langfristig verfiigbar sind. Alle Daten und Pro-
dukte miissen validiert und von bekannter Qualitit
sein. Die Daten und Informationen missen leicht
zuganglich sein. Dies gilt neben den Diensten auch
fur die zugrunde liegenden Datenprodukte.

Deshalb wird empfohlen, einen zentralen Zugang
zu GMES Daten und Diensten zu schaffen. Eine ent-
sprechende Koordination und Infrastruktur ist hier-
fir Voraussetzung.

Um sicher zu stellen, dass die Dienste langfristig ver-
figbar sein werden wird ebenfalls dringend emp-
fohlen, die Rahmenbedingungen fiir die Einbin-
dung der bendétigten Daten Dritter (in situ und welt-
raumgestiitzt) zu klaren.

Es wird dringend empfohlen, die Basis- (Kern-) dien-
ste und -daten fir den Endnutzer kostenfrei bereit
zu stellen. Die Bundesregierung sollte sich gegen-
uber der Européischen Kommission fiir ein entspre-
chendes Finanzierungsmodell und eine entspre-
chende Lizenzgestaltung einsetzen. Gesetzliche
und wirtschaftliche Rahmenbedingungen sind
hierbei zu tiberpriifen.
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Verwendete Abkilirzungen

BBK

BBR

BMBF

BMELV

BMI

BMU

BMVBS

BMWi

BSH

DLM-DE

DLR

DWD
ECMWF

ESA

EU
EUMETSAT
EUROGOOS
FP7

GCOS

GEO
GIO

GMES

IMAGI

INSPIRE

MACC

Bundesamt fiir Bevolkerungsschutz NGDB

und Katastrophenhilfe UBA
Bundesamt fiir Bauwesen und Raum- UN-SPIDER
ordung

Bundesministerium fir Bildung und

Forschung SAFER
Bundesministerium fir Erndhrung,

Landwirtschaft und Verbraucher- SatDSiG
schutz

Bundesministerium des Innern WES

Bundesministerium fiir Umwelt, Na-
turschutz und Reaktorsicherheit
Bundesministerium fiir Verkehr, Bau
und Stadtentwicklung
Bundesministerium fiir Wirtschaft
und Technologie

Bundesamt fiir Seeschifffahrt und Hy-
drographie

Digitales Landschaftsmodell Deutsch-
land

Deutsches Zentrum fir Luft- und
Raumfahrte.V.

Deutscher Wetterdienst
Europdisches Zentrum fur Mittelfri-
stige Wettervorhersage

Europdische Weltraumorganisation
Europdische Union

Europdische Organisation zur Nut-
zung Meteorologischer Satelliten
Europdisches Globales Ozeanbeoach-
tungssystem
7.Forschungsrahmenprogramm der
Europdischen Union

Global Climate Observing System
Group on Earth Observations
Verordnung (EU) Nr. 911/2010 des euro-
péischen Parlaments und des Rates
vom 22. September 2010 tiber das Eu-
ropdische Erdbeobachtungspro-
gramm (GMES) und seine ersten
operativen Tatigkeiten (2011-2013)
Global Monitoring for Environment
and Security

Interministerieller Ausschuss fir Geo-
informationswesen

Richtlinie 2007/2/EG des Europédischen
Parlaments und des Rates vom 14.
Mérz 2007 zur Schaffung einer Geoda-
teninfrastruktur in der Europédischen
Gemeinschaft

FP7-Projekt ,Monitoring of Atmosphe-
ric Composition and Climate*®
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Nationale Geodatenbasis
Umweltbundesamt

United Nations Platform for Space-
based Information for Disaster Ma-
nagement and Emergency Response
Services and Applications for Emer-
gency Response
Satellitendatensicherheitsgesetz vom
23.November 2007 (BGBI.1S. 2590)
Web Feature Service
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Annex 1: Programm

Mittwoch, 27.10.2010
ab
09:30 Registrieren
10:00 Eroffnung durch den Parlamentarischen Staatssekretér Dr. A. Scheuer (BMVBS)
10:15 BegriiBung durch Abteilungsleiter Dr. S. Lottermoser
(Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit)
10:30 BegriiBung durch Vizeprésident Herrn Ralph Tiesler
(Bundesamt fir Bevolkerungsschutz und Katastrophenbhilfe)
10:45 Vortrag: Die Entwicklung von GMES
(Dr. C. Berg, GMES Biiro, Européische Kommmission)

Kaffeepause

11.30 Vortrag: Die GMES Weltraum-Komponente
(Dr. T. Beer, Europdische Weltraumorganisation)
11:45 Vortrag: In situ Systeme in GMES
(G.Zeug, Europdische Umweltagentur)
12:00 Vortrag: Die GMES Dienste
(Dr. T. Schrage, Infoterra GmbH; J. Flemming, EZMW)
14:00 Einfihrung in die Workshop-Sessions
(Prof. Dr. M. Ehlers, Uni Osnabriick)
14:30 Parallele Workshop-Sessions zu den vier GMES Kerndiensten “Land”,
- “Ozean”, “Atmosphdre” und “Notfall”
18:00

Donnerstag, 28.10.2010
09:30 Vorstellung der Ergebnisse der Arbeitsgruppen

Kaffeepause

11:00 Zusammenfassung der Ergebnisse

11:15  Schlussfolgerungen - Diskussion mit den Veranstaltern
12:45  Abschluss (BMVBS)

13:00 Veranstaltungsende
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Annex 2: Thesenpapier

Deutsches GMES-Nutzerforum 2010
Thesen

1. Esbestehtein nationaler Bedarf an GMES Daten,
Diensten und Infrastruktur

2. Notwendige Randbedingungen einer erfolgrei-
chen GMES-Nutzung in Deutschland

3. Nationale Nutzer miissen an GMES beteiligt sein

4. Aktuelle Herausforderungen und Empfehlun-
gen

1. Es besteht ein nationaler Bedarf an GMES
Daten, Diensten und Infrastruktur

> DerBedarf an verldsslichen, langfristig verfiig-
baren Informationen zur Umwelt-, Klima- und

Sicherheitstiberwachung sowie zur Katastro-

phen-vorsorge nimmt zu. Die GMES- Infrastruk-

tur und Dienste kénnen helfen, diesen Infor-
mationsbedarf auch in Deutschland zu decken.

> Nutzer aus Deutschland, d. h. 6ffentliche Ein-
richtungen (Bund, Linder und Kommunen),
privatwirtschaftliche Dienstleister und For-
schungseinrichtungen, sehen groB3es Potenzial
in GMES-Daten, -Diensten und -Infrastruktur,
um ihren bestehenden Bedarf zu decken.

> Die GMES Satelliteninfrastruktur erweitert die
europdische Kapazitdt der Erdbeobachtung er-
heblich. Dies bietet neue Perspektiven in vielen
operationellen Anwendungen in Deutschland.

Gerade Uberwachungs- und Prognoseaufga-

ben, die regelmaéBige, groBfléchige, grenziiber-

schreitende oder schnell verfiigbare Beobach-
tungen benoétigen, werden profitieren.

0 Zum Beispiel: Gewésserzustand, Land-
schaftsverdnderungen, Luftqualitét, Land-
wirtschaft oder Bodenabsenkung infolge
Altbergbau, schnelle Kartierung, z. B. in Kri-
sensituationen.

> Der iiberwiegende Teil der Daten wird ab 2012
zur Verfligung stehen. Die Nutzer sind jetzt auf-
gerufen, die zukiinftige Nutzung bei Ihren Pla-
nungen zu berticksichtigen.

> GMES-Dienste sind auf allen Verwaltungsebe-
nen nutzbar.

0 Zum Beispiel: GMES-Dienste konnen die eu-
ropdische Umweltberichterstattung (Bun-
desbedarf) unterstiitzen, die Uberwachung
von Schutzgebieten erleichtern (Landesbe-
darf) oder bei der Einsatzplanung bei Uber-
schwemmungen helfen (kommunaler
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Bedarf).

GMES-Dienste konnen in vielen Bereichen zu

einer effizienteren u. kostengunstigen Erful-

lung der Aufgaben beitragen oder kiinftige er-
weiterte Anforderungen decken.

0 Zum Beispiel: Die Warndienste des BSH zur
Nutzbarkeit und Sicherheit von Schifffahrts-
wegen werden mit GMES leistungsfahiger
und effizienter.

2. Notwendige Randbedingungen einer erfolg-
reichen GMES-Nutzung in Deutschland

Die GMES-Dienste und die zugrunde liegende
Satelliten-Infrastruktur, Kapazitéten fur In-Situ-
Messungen und Modellierungen miissen lang-
fristig finanziell abgesichert werden.
Operationelle Prozesse in Deutschland brau-
chen Planungssicherheit. Sie konnen nur dann
auf den GMES-Diensten aufbauen, wenn diese
langfristig verfiigbar sein werden.
In-Situ-Beobachtungen miissen in den Produk-
ten der GMES-Dienste starker genutzt werden,
um die Produktqualitdt zu verbessern; wo er-
forderlich miissen sie ausgebaut und verstetigt
werden.

o Diesistz. B.im ozeanographischen Bereich
wichtig, da die operationellen Fernerkun-
dungsverfahren nur die Ozeanoberfldche
erfassen.

Eine transparente und einheitliche Datenpoli-

tik fiir GMES-Daten und Produkte ist eine Vor-

aussetzung fiir deren operationelle Nutzung.

Einschrdnkungen der Weiterverwendung der

Produkte schaden der Nutzung, insbesondere

der kommerziellen und wissenschaftlichen

Weiterverwendung. Die Nutzung der GMES-

Dienste und Daten hangt in hohem MaBe von

den Entgeltregelungen ab. Die Nutzung darf

durch diese nicht beeintréchtigt werden.

Der Datenzugriff muss moglichst einfach und

online moglich sein.

GMES-Produkte und Dienste miissen mit stan-

dardisierter und zertifizierter Qualitat bereitge-

stellt werden. Sie miissen im Rahmen eines
transparenten, formalisierten Prozesses und
unter Beteiligung der Nutzer der Dienste de-
monstriert und validiert werden.

0 Zum Beispiel: Die Beteiligung des BBK im
SAFER Projekt stellt sicher, dass beispiels-
weise auch in anderen Ldndern Europas er-
stellte Kartenprodukte vom Endnutzer
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>

THW im Einsatzfall in Deutschland verstan-
den und bestimmungsgemadB eingesetzt
werden konnen.

Soweit moglich sollten die GMES-Dienste auf

nationalen Datengrundlagen aufbauen und in

bestehende Arbeitsprozesse nationaler Nutzer
integrierbar sein. Beides hilft dabei, européi-
sche und nationale Produkte vergleichbar und
interoperabel zu machen.

0 Zum Beispiel: Das kiinftige digitale Land-
schaftsmodell Deutschlands (DLM-DE) des
BKG soll nationale und européische Anfor-
derungen erfiillen kénnen, wie sie zurzeit in
entsprechenden INSPIRE-Arbeitsgruppen
definiert werden.

3. Nationale Nutzer miissen an GMES beteiligt
sein

>

Innerhalb des europdischen Netzwerks miissen

nationale Institutionen auf verschiedenen Ebe-

nen verstarkt an der Definition und Festlegung
von Anforderungen sowie an der generellen

Nutzung von GMES-Diensten beteiligt werden.

Hierzu miissen sie aber vorab auch in die Lage

versetzt werden, dies leisten zu konnen.

0 Zum Beispiel: Einige Bundesoberbehérden
beteiligen sich bereits an pra-operationel-
len GMES Diensten: Das BSH gestaltet - auch
uber das européische Netzwerk EuroGOOS -
MyOcean Dienste mit und nutzt sie; das BBK
gestaltet - auch tiber das europdische Zivil-
schutznetzwerk und dessen Koordinations-
zentrum, das Monitoring and Information
Centre (MIC), - die SAFER Dienste mit und
nutzt sie; das UBA gestaltet - auch tiber das
europdische Netzwerk EIONET - die GEO-
LAND Dienste mit und nutzt sie.

Paneuropdische Kerndienste missen bei natio-

nalen Bedarfsanwendungen gegebenenfalls er-

weitert und mit nationalen Geobasisdaten ver-
schnitten werden, um die notwendige raum-
zeitliche Auflosung und die erforderliche Quali-
tat fiir bestimmte Applikationen zu erreichen.

3. Aktuelle Herausforderungen und Empfeh-
lungen

>

Die Entwicklung der GMES-Dienste und deren
Nutzung wird in Deutschland bisher sowohl fi-
nanziell als auch strukturell nicht ausreichend
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unterstiitzt. Damit werden bislang weder das
Nutzungspotenzial von GMES noch der euro-
pdische Investitionsrahmen in vollem Umfang
genutzt.

Beivielen Nutzern besteht ein Informationsde-
fizit. Die Europédische Kommission sowie Bun-
des-, Landes- und kommunale Regierungen
sollten Nutzer (und potenzielle Dienstanbieter)
in Deutschland kiinftig regelméaBig tiber den
Fortschritt bei GMES informieren und gezielt
auf Nutzungsmaoglichkeiten und Perspektiven
hinweisen.

Aktuelle und geplante GMES-Dienste bieten ge-
genliber bestehenden Ablédufen effizientere
und leistungsfdhigere Moglichkeiten, die nut-
zerseitig allerdings noch nichtin vollem Um-
fang bekannt sind. Offentlichen Nutzern sollten
daher die erforderlichen Ressourcen zur Verfii-
gung gestellt werden, um die GMES-Dienste fir
ihre Aufgabenerfillung zu testen, zu bewerten
und ggf. zu ibernehmen.

Begleitend zur fortschreitenden Umsetzung
von GMES sollte die Bundesregierung einen
transparenten, kontinuierlichen Prozess zur
Abstimmung der Anforderungen beziiglich der
GMES-Nutzung in Deutschland etablieren. Die-
ser Abstimmungsprozess sollte sich soweit
moglich auf bestehende Gremien stiitzen (z.B.
GDI-DE, Bund-Lander-AK). In diesem Prozess
sollte jeweils ein nationaler Koordinator mit
entsprechendem Expertenwissen fiir jeden
Kerndienst benannt sein, um die nétige fachli-
che Tiefe der Anforderungen zu gewdhrleisten
und bekannt gemacht werden. Diese sollten de-
dizierte Nutzerforen fiir die einzelnen Kern-
dienste einrichten. Eine ausreichende
Ausstattung mit Ressourcen ist sicherzustellen.
Auch auf europdischer Ebene sollte sich die
Bundesregierung fiir optimierte Abstimmungs-
mechanismen einsetzen.

Die Bundesregierung sollte alle Anstrengungen
unternehmen, potenzielle Nutzer bei kiinftigen
Priorisierungen und Anpassungen im GMES-
Service- Spektrum einzubinden. Damit wird die
spatere Akzeptanz und operationelle Anwen-
dung der Dienste sichergestellt. Dabei sollten
Dienste mit hohem Nutzungspotenzial in
Deutschland benannt werden - aber auch sol-
che mit niedrigem.

Die foderale Struktur Deutschlands ist eine be-
sondere Herausforderung. Nutzer auf Landes-
und kommunaler Ebene sollten besser infor-
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miert und beteiligt werden. Beschaffung und
Nutzung von GMES-Diensten und Daten sollte
Ebenen tibergreifend erfolgen, um den ent-
scheidenden Vorteil fernerkundungsbasierter
Dienste zu nutzen, ndmlich kontinuierlich
grofraumige und nahtlos flichendeckende In-
formationen bereitzustellen.

Fir die Entwicklung und Erprobung nationaler,
fachbezogener Downstream Services sollten fi-
nanzielle und personelle Ressourcen in den
Nutzereinrichtungen bereit gestellt werden.
Die angemessene Verwendung der Dienste
durch Endnutzer sollte durch gezielte européi-
sche oder nationale Trainingsprogramme ge-
fordert werden.

Sofern fur den einzele Kerndienste auf europdi-
scher Ebene neue Institutionen geschaffen wer-
den, sollte sich die Bundesregierung sich dabei
aktiv beteiligen.

Zwischen Kern- und nachgelagerten Diensten
muss frithzeitig eine eindeutige Abgrenzung
erfolgen. Erst dies ermoglicht die effiziente Ent-
wicklung maBgeschneiderter abgeleiteter
Dienste.

GMES NUTZERFORUM - ERGEBNISBERICHT
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Annex 3: Liste der Teilnehmer

Arbeitsgruppe GMES Land-Dienst
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Arnold Stephan Bundesamt fiir Kartographie und Geodasie (BKG)

Benecke Norbert DMT GmbH

Bock Michael Deutsches Zentrum fiir Luft- und Raumfahrt e. V. (DLR)

Brandt Karl-Heinrich Bundesministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz

Buck Oliver EFTAS GmbH

Bischer Olaf EFTAS GmbH

Buziek Gerd ESRI Deutschland GmbH

Deutschmann Joachim Dt. Markscheider Verein

Feigenspan Stefan Umweltbundesamt (UBA)

Fockelmann Rainer GAF AG

Grob Dagmar Bundes.ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit

Granreich Dietmar Bundesamt fiir Kartographie und Geodasie (BKG)

Haeusler Thomas GAF AG

Itzerott Sibylle GFZ Potsdam

Katzur Lutz Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg

Kaufmann Charly GFZ Potzdam

Kretschmar Mirko Landesamt fiir Geologie und Bergwesen Sachsen-Anhalt

Kunert Martin RunderTisch GISe. V.

Kuntz Steffen Infoterra GmbH

Listner Clemens Forschungszentrum Jilich

Luttenberg Hans-Peter Deutsches Zentrum fir Luft- und Raumfahrt e. V. (DLR)

Marquard Uwe T-Systems International GmbH

Meyer-Borstel Helge VTI

Miller Andreas Deutsches Zentrum fir Luft-und Raumfahrt e. V. (DLR)

Muterthies Andrea EFTAS GmbH

Probeck Markus GAF AG

Pykonen Christina Umweltbundesamt (UBA)

Rauthe Norman ZADI

RoBner Godela Deutsches Zentrum fir Luft- und Raumfahrte. V. (DLR)

Saur Gunter Fraunhofer 0SB

Schneider Thomas Senatsverwaltung fir Stadtentwicklung Berlin

Schrage Thomas Infoterra GmbH

Seifert Frank Martin European Space Agency

Steinborn Wolfgang Deutsches Zentrum fiir Luft-und Raumfahrt e. V. (DLR)

Tintemann Dirk Landesamt fiir Geologie und Bergwesen Sachsen-Anhalt
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Landesamt fiir Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Hol-

Tschach Eberhard .
stein
Ullrich Jorg IABG Dresden
von Dewitz-Krebs Ulrich Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung Berlin
Weyer Gregor LUP GmbH
Wilkin Rainer Ministerium fiir Wirtschaft, Mittelstand und Energie des Lan-
9 des Nordrhein-Westfalen
Zeug Gunter European Environment Agency (EEA)

Arbeitsgruppe GMES Land-Dienst

Bahlke Christian GAUSS mbH

Baschek Bjorn Bundesanstalt fir Gewdsserkunde (BfG)

Berns-Silva Arnd GAF AG

Bracher Astrid Alfred-Wegener-Institute of Polar and Marine Research
Brockmann Carsten Brockmann Consult

Briigge Bernd Bundesamt fiir Seeschifffahrt und Hydrographie (BSH)
Bruns Thomas Deutscher Wetterdienst (DWD)

Dierking Wolfgang Alfred-Wegener-Institute of Polar and Marine Research
Dorendorf Sonja Bundesamt fiir Seeschifffahrt und Hydrographie (BSH)
Dugge Peter ATLAS ELEKTRONIK GmbH

Ehlers Peter EuroGOOS

Gebhardt Andreas Deutsches Zentrum fir Luft- und Raumfahrt e. V. (DLR)
Hannemann Ute GAUSS mbH

Holsten Stefan CEON GmbH

Knabe Stefan Infoterra GmbH

Lechtenbdrger Christiane Deutsches Zentrum fiir Luft- und Raumfahrt e. V. (DLR)
Lehner Susanne Deutsches Zentrum fir Luft- und Raumfahrte. V. (DLR)
Nohren Ingeborg GKSS

Rosenthal Wolfgang Gauss mbH

Saur Gilinter Fraunhofer 0SB

Schmidt Stefan MACO Hamburg

Arbeitsgruppe GMES Atmospharen-Dienst

Bovensmann Heinrich Universitat Bremen, Institut fir Umweltphysik
Ehlers Manfred Universitat Osnabriick
Fischer Jochen Freie Universitat Berlin
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Flemming Johannes EZMW

Friker Achim Deutsches Zentrum fur Luft- und Raumfahrte. V. (DLR)
Rohn Michael Deutscher Wetterdienst (DWD)

Schulz Jorg EUMETSAT

Saalmiiller Joachim Deutscher Wetterdienst (DWD)

Schumacher Volker CEON GmbH

Selbach Nathalie Deutscher Wetterdienst (DWD)
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